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»Nie wolno kamerowac”! ,,Audyt obywatelski” konfrontuje
sie z ochroniarzami i policjantami w Itawie [ZOBACZ
WIDEO]

data aktualizacji: 2023.08.18

"Audyt obywatelski" to sledzony przez niemal 200 tysiecy osob kanal w serwisie YouTube,
ktorego autor stawa sobie za cel obnazenie absurdalnych i nieznajdujacych uzasadnienia w
powszechnie obowiazujacym prawie zakazow. "Obalanie mitow dotyczacych prawa" i
kwestia fotografowania z miejsca publicznego - to interesujace go tematy. Gdy realizuje
swoje materialy, nieraz konfrontuje sie z pracownikami ochrony i policjantami. Tak tez
stalo sie w Ilawie, gdy youtuber - z terenu publicznego - nagrywal znajdujacy sie w naszym
miescie duzy zaklad produkcyjny z branzy przetworstwa spozywczego.

Czy wewnetrzne procedury danego zaktadu wystarczq, aby zakaza¢ wykonywania zdjec¢ czy nagran
wideo osobie znajdujqgcej sie POZA terenem tego zaktadu - w ogélnodostepnej, publicznej
przestrzeni? Wtasnie to pytanie zadaje podczas swoich kolejnych interwencji autor kanatu "Audyt
obywatelski". Od osob twierdzqgcych, ze "nie wolno kamerowac" domaga sie podania podstawy
prawnej dla takiego zakazu i... nie otrzymuje jednoznacznej odpowiedzi.

Tak tez stalo sie w Itawie. Do filmujacego z chodnika przy itawskiej "obwodnicy" mezczyzny - tak
jak w wielu innych miastach - pochodzi w pewnym momencie pracownica ochrony. Pyta o cel
wykonywania zdje¢. Gdy styszy, ze youtuber robi je po prostu z ciekawosci, zainteresowania,
przekazuje informacje o koniecznosci usuniecia materiatu. Mezczyzna sie z tym nie zgadza, ale na
prosbe pracownicy ochrony podchodzi blizej zaktadu. Pojawia sie inny pracownik ochrony, wszystko
wciaz rozgrywa sie na publicznym chodniku.



- Nie wolno kamerowac. To jest zaklad prywatny.
Zaklad nie udziela takich uprawnien - przekazuje
ochroniarz.

- Ja sie nigdy nie pytalem zakladu o uprawnienia do
filmowania - ripostuje youtuber. - Tak szczerze
powiedziawszy, mnie to nie obchodzi.

W pewnym momencie pracownik ochrony wzywa youtubera, aby ten wytaczyt sprzet, on jednak nie
zamierza sie dostosowaé do tego zadania.

- Prosze pana, do tego nie dojdzie - méwi. - Ja bede
nagrywal dalej. Niech pan pomysli. Gdyby to byta
moja firma - méwi autor kanatu, wskazujac na
przedsiebiorstwo znajdujace sie po drugiej stronie ulicy -
to ja bedac w tej firmie, nie moge sie fotografowac na
tle tego zakladu? Nie moge zrobic¢ takiego zdjecia,
stojac na swojej dzialce?

Ochroniarz konsultuje sie jeszcze przez krotkofalowke. Otrzymuje instrukcje, aby powiedzie¢, ze "nie
zyczymy sobie, aby filmowat, fotografowat zaklad i nasze wizerunki" oraz ze "dyrektor zarzadzajacy
nie wyraza zgody na filmowanie, fotografowanie". Jednoczesnie ze strony przedstawicielki zaktadu
padaja stowa, ze "policja pono¢ nic nie zrobi", na co natychmiast reaguje youtuber.

- Skoro policja nic nie zrobi, to dlaczego panstwo
wymagacie ode mnie tego, zebym ja nie robil tego, co
moge? - pyta autor kanatu "Audyt obywatelski".

Przedstawicielka zaktadu pozostaje przy swoim stanowisku, po czym ponownie swoje racje
przedstawia jej youtuber.

- Prosze pani, to, ze pani nie wyraza zgody, nie ma
zadnego znaczenia, bo ja panstwa zgody tutaj do
niczego nie potrzebuje - stwierdza. - Musicie panstwo
zrozumiec¢ jedna rzecz: ludzie, ktorzy chodza sobie po



chodniku, maja prawa.

- Ale zaklad, dyrekcja nie udziela panu takiego
zezwolenia na robienie zdjec¢ - protestuje ochroniarz.

- Proponuje, zeby pan zrozumial jedna rzecz:
znajdujemy sie poza terenem zakladu - kontynuuje
youtuber.

Nastepnie wywiazuje sie jeszcze dyskusja o braku zgody na rozpowszechnianie wizerunku
filmowanych oséb. Autor "Audytu" reaguje na to pytaniem o dowdd na to, Ze on takie wizerunki
faktycznie zamierza rozpowszechniaé (na udostepnionym nagraniu sa one zakryte).

W ocenie youtubera najwazniejsze w tej sytuacji byto pytanie:

"Czy ja w tej chwili famie prawo?"

Pracownik ochrony najpierw stwierdzil, ze tak, nastepnie jednak wycofat sie z tego, twierdzac, ze
youtuber "tamie zarzadzenia firmy".

- Musi pan zrozumiec, ze zarzadzenia firmy nie
dzialaja poza terenem zakladu - puentuje youtuber,
podkreslajac, ze nigdy nie zamierzat wchodzi¢ na teren
przedsiebiorstwa, a pracownikow ochrony filmuje,
poniewaz to oni do niego podeszli. Zaznacza tez, w
rozmowie z pracujaca w ochronie kobietg, ze to, ze
nagrywa wizerunek, nie jest jednoznaczne z tym, ze go
udostepni.

- Jezeli pani przychodzi do osoby, ktdra cos nagrywa i
mowi pani do niej "prosze nie nagrywac", to jest to
dziwna sytuacja - mowi mezczyzna. - Nie mam zamiaru
upublicznia¢ pani wizerunku. A panstwo probuja
wymaoc cos, co nie jest prawem.



W pewnym momencie do uczestnikéw incydentu podjezdza policyjny radiowdz. Funkcjonariusze
rozmawiaja najpierw z pracownikiem ochrony, ktéry przedstawia im punkt widzenia firmy. Nastepnie
podchodza do youtubera.

- Czy prowokacja to jest jakas? - pyta policjant, a
youtuber zaprzecza.

Mezczyzna wyjasnia tez, ze zaktad, ktory filmowal, zajmuje sie przetworstwem, co go interesuje.

- Nagrywa pan czyjas wlasnos¢, czyjas firme. Jezeli
jest pan tak zainteresowany, to moze warto byloby
udac sie do dyrektora firmy, porozmawia¢ na ten
temat - sugeruje policjant.

- Mnie nie interesuje, co dyrektor tej firmy ma do
[powiedzenia], bo generalnie ja moge to robic -
obstaje przy swoim youtuber.

Ze strony funkcjonariuszy policji, chociaz pada sugestia, ze powinien on jednak uzyskac zgode
zaktadu na filmowanie, nie pada informacja na temat podstawy prawnej dla takiego zadania. A to
wlasnie prawo powinno przeciez by¢ podstawa egzekwowania od innych oséb okreslonego
zachowania.

Red. kontakt@infoilawa.pl.
Wideo pochodzi z kanatu "Audyt obywatelski"/YouTube.
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